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nombre), y que ainnole habian pagado, asegurando
gue pudo presenciar como el trabajador introducia
los materiales que sacaba del local en el camion
propiedad de la empresa, y que al entrar en el local
pudo presenciar directamente que se estaba hacien-
do obra en dicho momento, que entonces hizo acto
de presencia en el local D. Salvador Cafiada, quien
le manifestd que la obra se estaba llevando a cabo
mediante un contratista que se encontraba en Mala-
ga. Asimismo, afirm6 que posteriormente al ser
citada la empresa ante la Inspeccion de Trabajo
comparecioé elasesor diciendo que no existianingiin
contratista.

Encuanto alrepresentante de laempresa deman-
dada, D. Salvador Cafiada Tovar, si bien reconocio
que erael propietario del camion que habiaaparcado
en la puerta del local, sostiene que el pretendido
trabajador pasoé por alli y él le dijo que se llevara la
chatarradel camionde laempresa, afirmando que la
obra que estaban haciendo estaba parada, sinpoder
concretar cual erala empresa que tenia contratada
para efectuar tal cometido, y sin que se haya
practicado actividad probatoria alguna en orden a
acreditar la existencia de lamisma, habiendo decla-
rado como testigo un vecino de la zona, el cual dijo
conocer al Sr. Cafiada de vista, que manifesté que el
diadelalnspeccionse encontrabaenlacalley pudo
ver como se acercé un hombre conunabicicleta, del
cual sabe que recoge chatarra, que se puso a sacar
de un camion alambres, trozos de hierro y chapas.

Entiende esta Juzgadora, que a la vista de las
circunstancias concurrentes, y lafirmeza, claridad y
coherencia con que el Inspector describid tanto la
situacién que observé, como las manifestaciones
que lefueronrealizadas tanto por el propio trabajador
como por el representante de la empresa, la decla-
racion de éste contraviniendo lo expuesto en el acta
y sinsoporte probatorio alguno (puesto que nisiquie-
raaportd documental algunaque pudieraacreditar la
existencia del contratista al que alude y al que
encargd la obra) y la testifical practicada a su
instancia de un testigo vecino de la zona, que
Unicamente manifestd que habia visto al trabajador
recoger en otras ocasiones chatarra, y que Unica-
mente lo vio sacar alambres, trozos de hierro y
chapas del camioén propiedad de lademandada, no
resultan suficientes para desvirtuar nila presuncion

"iuris tantum" de veracidad de la que goza el acta
levantada por el funcionario de la Inspeccion de
trabajo, ni la presuncién de laboralidad que esta-
blece el art. 8 parrafo 1° del Estatuto de los
Trabajadores, porlo que debe estimarse lademan-
da, al poder concluir de la actividad probatoria
llevada a cabo, que en el presente supuesto
existen elementos suficientes, para constatar la
existenciade unarelacionjuridico laboral entre las
partes, envirtud de la cual eltrabajador D. Ibrahim
Mohamed se encontraba prestando servicios para
laempresademandada, participando en las labo-
res de acondicionamiento del local.

Vistos los preceptos legales citados y demas
de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que, estimando la demanda formulada por la
INSPECCION PROVINCIAL DE TRABAJO DE
MELILLA contra la EMPRESA POSEIDON
WELLNESS S.L.,debodeclarary declaro existen-
te unarelacion laboral entre lareferidademandada
y D. IBRAHIM MOHAMED.

Notifiquese esta sentencia a todas las partes,
haciéndoles saber que contra la misma pueden
interponer recurso de suplicacion, que debera
anunciarse dentrode los cinco dias siguientes ala
notificacién de la misma en este mismo Juzgado,
debiendo consignar la cantidad de 150 euros en
concepto de deposito pararecurrirenlacuentade
este 6érgano n.° 3018 0000 64 0001 10.

Asi por estamisentencia, de laque se expedira
testimonio para su unién a los autos y definitiva-
mente juzgando en esta instancia, lo pronuncio,
ordenoy firmo.

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la
anterior sentencia porla Sra. Juez que lasuscribe
en el dia de la fecha y hallandose celebrando
Audiencia Publica por ante mi, doy fe.

Y para que le sirva de NOTIFICACION EN
LEGAL FORMA AMOHAMED IBRAHIM enigno-
rado paradero, expido la presente para su inser-
cién en el Boletin Oficial de la Provincia.

Se advierte al destinatario que las siguientes
comunicaciones se haran en los estrados de este
Juzgado, salvo las que revistan forma de auto o
sentencia, o se trate de emplazamiento.



