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ciondelaSeguridad Ciudadana (B.O.E.de 22.02.92)
y sancionada segun el art. 28.1.a) de la citada ley 1/
1992 con multa de 300,51 a 30.051,61 Euros.

CONSIDERANDO: Que aunque la falta esta
tipificada como grave, sinembargo porlacarencia de
antecedentes delinfractor, se estima que laminima
cuantiasancionadoraes gravosa paraelinteresado,
y teniendo en cuenta esta circunstancia y que el
Derecho Sancionador Administrativo se deriva del
Derecho Penalcomo facultad tuitiva del Estadoy por
ello impregnada de los principios que inspiran el
citado Derecho Penal, se estima que se debe rebajar
el grado de consideracién de la infraccion y por ello
sersancionado en cuantia inferior.

Conestamismafechahe acordadoimponerle una
sancionde 150€ (CIENTO CINCUENTA Euros).

Contra la presente Resolucion, cabe de acuerdo
con el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de la Administracio-
nes Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comun modificada porlaLey 4/1999de 13de enero,
Recurso de Alzada ante el Excmo. Sr. Ministro del
Interior, en el plazo de UN MES contado a partir del
dia siguiente a aquel en que tenga lugar la notifica-
cion de la presente Resolucion.

Lo que se traslada para su conocimiento
significandole que se adjunta impreso "MODELO
069", al objeto de que si se decide a hacer efectivo
el importe de la sancién, en plazo voluntario, lo
presente en cualquier entidad bancariay, posterior-
mente, entregue 6 remita mediante fax al nimero
952672657 aesta Delegacion del Gobierno, el ejem-
plar que pone la leyenda en la parte inferior "EJEM-
PLARPARALAADMINISTRACION", conservando
el que la tiene de "EJEMPLAR PARA EL
ADMINISTRATQO" comojustificante de pago.

Notifiquese alinteresado.
ElDelegado del Gobierno.

Gregorio Fco. Escobar Marcos.

DELEGACION DEL GOBIERNO ENMELILLA
SECRETARIAGENERAL
EXPEDIENTE:457/2009

272.- A los efectos previstos en el articulo 20 del
Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto por el que se

aprueba el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad Sancionadora, se dictala
siguiente:

RESOLUCION DE EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR

Vistas las actuaciones practicadas en el expe-
diente sancionadorincoadoaD.FOUAD ELAYADI,
Y RESULTANDO: Que la Jefatura Superior de
Policiade esta Ciudad, mediante escriton®31048
defecha 28/09/09, denuncia al resefado porinfrac-
ciondel26.g) delaLeyOrganica111992,de 21 de
febrero, sobre protecciéon de la Seguridad Ciudada-
na (B.O.E. de 22.02.92).

RESULTANDO: Que por Diligenciade Incoacién
de fecha29/10/2009 se acordé por latitularidad de
esta Delegacion del Gobierno la incoacion de
expediente al resefiado, cuyas demas circunstan-
cias persenales son titular del D.N.I./N.L.LE. n.®
X2812975E; condomicilioen C/. GENERAL ASTI-
LLEROSN° 106-2°Ade esta Ciudad, y mediante
escritode lamisma fechase le notificd laincoacion
sobre dicho expediente, otorgandosele periodo
para la practica de las pruebas que estimara
convenientes.

RESULTANDO: Que porelresefiadonose han
presentado alegaciones nipruebas en el expedien-
te, por lo que de conformidad con el art. 13.2 del
Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto, dicha
Diligenciade Incoacion se considera Propuestade
Resolucion.

Vistos la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
casy del Procedimiento Administrativo Comun, el
Real Decreto 1398/93 de 4 de agosto, porelque se
aprueba el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad Sancionadora, la Ley
Organica 1/1992 de 21 de febrero, sobre Protec-
ciondela Seguridad Ciudadanay demas normati-
va de pertinente aplicacion.

CONSIDERANDO: Que esta Delegacion del
Gobierno es competente paraconocerenla mate-
riade conformidad con el articulo 29.1d)delalLey
Organica 1/1992, citada anteriormente.

CONSIDERANDO: Que los motivos de la de-
nuncia, constituyen infracciéon calificada como
leve del articulo 26.9) de la Ley Organica 1/1992,
de 21 defebrero, sobre proteccién de la Seguridad



