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Melilla, 22 de enero de 2010.

ElJefe Local de Trafico. José Carlos Romero Santamaria.

EXPEDIENTE DENUNCIADO/A IDENTIF. LOCALIDAD FECHA | CUANTIA | SUSP. |PRECEPTO | ART® |PTOS |REQ.
EURQS
520040534230 | CHAZI, EL MOKHTAR X1386210T |ELCHE 22102008 | 800,00 ROL 8/2004 | 0021
520040567234 | BOUGHARDAIEN , ABDEL HILAH X8417488T | L HOSPITALET DE LLOB 18-11:2009 | 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040801217 |LAKMOUCH , MOHAMED X4739021D | TORRELLES DE FOIX 12-11-2009 10,00 RD 2822198 | 026.1
520040601291 | LAKMOUCH , MOHAMED X47380210 | TORRELLES DE FOIX 12-11-2009 | 1.500,00 ROL 8/2004 | 003.A
520040610309 | YAHYA , SALHI X6172022H | TOMELLOSO 19-11-2009 | 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040594419 | DEHBI, MOHAMMED X4277270Y | LUCENA DEL CiD 13-10-2009 | 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040610140 | SARE , SAMIRA X48044435 | BOBADILLA 18-11:2008 { 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040598231 | BELGHAZI, LAKHDAR X3063288C | LEGANES 22-10-2008 | 150,00 RD 2822/98 | 010.1
520040583820 | CORDON SERRAND, MIKEL 74878208 | MALAGA 05:09-2009 | 610,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040610127 |HMIDAT , ABDELMAJID X8534713€ | CARTAGENA 18:11-2009 | 800,00 RDL 8/2004 | 002.1
520040594821 | GRADI, MHAMMED X12688570 | SAN ANTON 02-10-2009 | 150,00 RD 2822198 | 010.1
520040594800 | GRADI, MHAMMED X12688570 | SAN ANTON 02-10:2009 | 800,00 ROL 812004 | 002.1
520040597044 |GRADI, MHAMMED X12688570 | SAN ANTON 02102009 | 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040600614 | MANSOURT, BENABDELLAH X21204780 |EL PALMAR 10-10-2009 | 150,00 RD 2822/88 | 010.1
520040590724 | BEN AMAR , MHAMMED X3232042P | BALSICAS 26-10-2009 | 800,00 ROL 8/2004 | 0021
520040610152 | MEDDICH , EL HOUCINE XG6004898F | BALSICAS 18-11-2009 | 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040602362 | RAHMOUNI , ABDERRAHMANE X66681230 | BENISSANET 04-11-2008 | 800,00 ROL 8/2004 | 002.1
520040567622 | JEMMOULA , KHAMISS X3442477K | CARCAIXENT 07-10-2009 | 150,00 RD 77297 | 001.2

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA
DELEGACION DEL GOBIERNO ENMELILLA
SECRETARIAGENERAL
EXPEDIENTE: 452/2009

266.- A los efectos previstos en el articulo 20 del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto por el que se aprueba
el Reglamento del Procedimiento para el Ejercicio de la Potestad Sancionadora, se dicta la siguiente:

RESOLUCION DE EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
Vistas las actuaciones practicadas en el expediente sancionador incoado a D. ABID HAMED BENAISA, y

RESULTANDO: Que la Jefatura Superior de Policia de esta Ciudad, mediante escrito n° 28770 de fecha 07/09/
09, denuncia al resefiado porinfraccién del 26.g) de la Ley Organica 1/1992, de 21 de febrero, sobre proteccién de
la Seguridad Ciudadana (B.O.E. de 22.02.92).

RESULTANDO: Que por Diligencia de Incoacién de fecha 28/10/2009 se acord6 por la titularidad de esta
Delegacion del Gobierno la incoacion de expediente al resefiado, cuyas demas circunstancias personales son:
titular del D.N.I./N.I.E. n® 45294541C, con domicilio en C/. ARIEL N° 8 de esta Ciudad, y mediante escrito de la
misma fecha se le notificd la Incoacion sobre dicho expediente, otorgandosele periodo para la practica de las
pruebas que estimara convenientes.

RESULTANDO: Que por el resefiado no se han presentado alegaciones nipruebas en el expediente, porlo que
de conformidad con el Art. 13.2 del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto, dicha Diligencia de Incoacion se considera
Propuesta de Resolucion.

Vistos la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, el Real Decreto 1398/93 de 4 de agosto, por el que se aprueba el Reglamento
del Procedimiento para el Ejercicio de la Potestad Sancionadora, la Ley Organica 1/1992 de 21 de febrero, sobre
Proteccién de la Seguridad Ciudadana y demas normativa de pertinente aplicacion.

CONSIDERANDO: Que esta Delegacion del Gobierno es competente para conocer en la materia de conformidad
con el articulo 29.1 d) de la Ley Organica 1/1992, citada anteriormente.

CONSIDERANDO: Que en la determinacién de la cuantia de la sancion propuesta se ha tenido en cuenta el
principio de proporcionalidad, especialmente la gravedad del hecho por tratarse de un instrumento de gran
peligrosidad para la integridad fisica de las personas.



