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satisface facilitando que dicha ejecutividad pueda
sersometida ala decisiéon de untribunal, y que éste,
con la informacion y contradiccion que resulte me-
nester; resuelva sobre la suspension.

"...se vulnera ese derecho fundamental,” (tutela
judicial efectiva) "no cuando se dictan actos que
gozan de ejecutividad, sino cuando, enrelacion alos
mismos, se inician actos materiales de ejecucion.
sin ofrecer al interesado la posibilidad de instar la
suspension de esa ejecutividad.

Y esa ejecucion se ha iniciado después de que
los interesados solicitaran sin éxito en la via adminis-
trativala suspensionde la ejecutividad, peroantes de
que pudieranacudiralaviajurisdiccional a someter
a su decisién esa denegacion de suspension de la
ejecutividad de los actos que fue decidida en la via
administrativa."

Tampoco en ello se encuentra fundamento y
relacion con la actuacion administrativa cautelar
inicial realizada por esta Administracion, consisten-
te principalmente en seguir el procedimiento discipli-
nario basico previsto, mediante una orden de parali-
zacién de obrasy laconcesion del plazo previsto de
dos meses para que la interesada aclare y legalice
en posible la situacion de alteracién urbanistica
apreciada, sin olvidar desde el primer momento el
derecho a la defensa particular de la interesada al
incluir expresamente un plazo de audiencia inicial y
posterior de recurso, a los efectos de que presente
las alegaciones vy justificaciones que estime perti-
nentes, asi como la aportacion de ladocumentacion
conveniente a sus intereses.

Se advierte que es usual laaportacién por parte de
los interesados de documentacion justificativa com-
plementaria alas alegaciones para permitirel mayor
conocimiento porla Administracion que, en su caso,
aclare elfundamento de las manifestaciones presen-
tadas, como es la aportaciéon de la escritura de
propiedad y, en ocasiones, el permiso de la Comu-
nidad, fotografias, esquemas, documentacion técni-
ca (escritay grafica: planos acotados, fotografias...),
certificaciones, etc.

En este caso, el informe aportado carece del
habitual anexo grafico que permita conocer a qué
planos "aportados porel Cliente" se refiere, asicomo
las variaciones ejecutadas sobre los mismos... En
realidad, en el informe ni siquiera se encuentra
identificado el "cliente", si bien se describe la situa-
cion donde" se han realizado" los trabajos mencio-

nados como "atico de San Lorenzo Fase Il 6° E",
teniéndose en cuenta el hecho de que lainteresa-
da lo aporta junto a escrito solicitando "el archivo
y sobreseimiento de la misma sin imposicién de
sancion algun a a esta parte", previa solicitud de
ampliacion de plazo para aportar documentacion
el 30 de abril de 2009.

No obstante, durante el plazo en que la Admi-
nistracion ha estado actuando siguiendo el corres-
pondiente procedimiento, queda constancia docu-
mental grafica (fotografias obrantes adjuntasalas
correspondientes actas de la Policia Local) sobre
la evolucidn las obras s/ fechas de las mismas: 3-
marzo-2009; 13-abril-2009; 10-junio-2009, que no
han permanecido "paralizadas" enlafase similara
la detectada (se entiende fecha de conocimiento
de la primera orden de paralizacién).

Conclusion: Por lo anterior, no se encuentran
fundamentos técnicos para la estimacion del re-
curso presentado, especialmente la solicitud del
archivo del expediente cautelar disciplinario
incoado, nide la suspensién de la ejecutividad de
la"orden de suspensién" (comprobada desobede-
cida), ni de la pretension de que no se incoe el
correspondiente expediente sancionador (yaque
el resto de pretensiones relativas a una sancion
aun inexistente carecen de objeto), ni, en conse-
cuencia la implicita solicitud de "paralizacién" de
la actividad administrativa tendente al estudio y
reaccion ante la deteccion de unas obras de
ampliacién de vivienda en la planta de cubierta de
una edificacion plurifamiliar paralas que no consta
la preceptiva y previa licencia de obra mayor que
las amparey que aparecen como manifiestamente
contrarias alos parametros urbanisticos aplicados
a ese suelo.

A la vista de lo informado por la Direccién
General de Arquitectura-Urbanismo se propone la
desestimacion del Recurso de Alzada, no obstan-
tela Presidenciaresolveralo que estime proceden-
te."

Y de conformidad con el mismo, VENGO EN
DISPONER la desestimacion del recurso de alza-
da presentado por D.2 Denise Ruas Morely, a la
Orden de la Consejeria de Fomento n° 1018, de
fecha 07-05-2009."

Lo que le comunico para su conocimiento y
efectos advirtiéndole que contra este acuerdo, que
agotalavia administrativa, puede interponer recur-



