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cambio, los complementos de destinoy especi-
ficos,

A este respectoconviene sefialarlo dispues-
to por nuesira junsprudencia, entre otras sen-
tenciasdel T.S.J. de Catalufiade 27 de diciem-
bre de 1993, que expresa que la falta de moti-
vacion adecuada constituye un vicio que produ-
ce la nulidad de la resolucion al causar una
grave indefension. Se conculca pues lo dis-
puestoenelarticulo 54.1 a)delalLey 30/1992
(LRJIPAC).

Delo expuesto se puede inferir que los vicios
detectados son susceptibles de producir, al
menaos, la anulabilidad delreferido Decreto, en
base al articulo 63 de la LRJPAC, y que en
consecuencia, laCiudad Autdnoma debid acu-
dir al procedimiento de declaracion de lesividad
delosactosanulables, establecidoenelart. 103
de la referida Ley 30/1992, segun redaccion
dadaporlalLey4/1999.

En el presente caso, por una parte resulta
que, el Decreto de la Presidencian 252, publi-
cado en el Boletin Oficial de la Ciudad de
29.06.00, sobre elcual sehaciaunaescuetay
minuscula referencia en lanémina delmes de
junio, enlos términos siguientes:

"Porla presente se notifica que, en virtud del
Decretodela Presidencian.®252 defecha31de
mayo de 2000 (BOME n_® 3.686 de 29/06/00,
quedan suprimidoslos Complementos de Pro-
ductividad que venian abonandose, con efec-
tos de 1 de junio de 2000",

Porloque dicho Decreto, ha de entenderse
pornonotificado, porhaberse prescindidode la
notificacion personal previstaenel art. 59.1de
laLey30/1992 de 26 de noviembre y haberse
utilizado un medio de publicidad de las resolu-
ciones, previstoenel art. 59 .4 del mismo texto
legal, paralos supuestos en gue los interesa-
dos sean desconocidos, seignore su domicilio
o para el caso de que intentadala notificacion,
nose pudiera ésta, practicar.

Porotra parte resulta que todo lo declarado
enla sentencia citada del Juzgado delo Conten-
ciosc-Administrativo de Melilla es aplicable al

‘casoquenosocupa”,

En su virtud, y siguiendo el Dictamen de la
AsesoriaJuridica, VENGOENDECRETAR

1.- La admisidn de los recursos potestativos
de reposicion formulados contra el Decretode la
Presidenciaregistradoaln.® 252 defecha31 de
mayode 2000 porlos Funcionarios, Funciona-
rios Interinos y Personal Laboral relacionado al
comienzo de este dictamen.

2.- Al no haber sido notificado en forma dicho
Decreto y comoquiera que no ha producido sus

‘efectos frente alos interesados y aterceros por

estarazon, y siendo eéstos porotra partenulos o
anulables, procede que quede sin efecto, acor-
dando la vigencia de los acuerdos anteriores
que concedian el complemento de productivi-
dad a todas aguellas personas a quienes e
Decreto de Presidencian.® 252, loshacesado
en el percibo del mismo, sean recurrentes en
reposiciéno no

3.-Elderechoal percibo desde el 1 dejuniode
2000 de todos aguellos Funcionarnos, Funciona-
rios Interinos o Personal Laboral al Comple-
mento de Productividad que han venido perci-
biendo hastaesafechayquefueron privados de
dicho Complemento por el referido Decreto de
Fresidencia n.* 252 de fecha 31 de mayo de
2000.

Motifiquese el presente Decreto Presidencial
atodoslosinteresados

Loque se publica parageneral conocimiento
y efectos, advirtiendole gue contra este Decreto
que agotalaviaadministrativa puedeinterponer
recurso contencioso-administrativo ante el Juz-
gadon.®1delo Contencioso-Administrativo de
Melilla en el plazo de dos meses contados
desde el dia siguiente al de la notificacion, de
conformidad con los articulos 8.2, 461 y
concordantesdelaley29/1998, de 13 dejulio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
ministrativa.

Mo obstante, podra interponercualquier otro
recursoque estime conveniente bajo su respﬁn—

Ruegofirme elduplicado adjunto.

Meililla, 4 de Octubre de 2000,

La Secretaria Técnica.

M.*del Carmen Barranquero Aguilar.




