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25.1 defaLey 1/92 citada. y sancionada segun el
articulo 29 con multade hastaunmillénde pesetas.

Con estamisma fecha he acordado imponerle
unasancionde (10.000) DIEZ MILPESETAS (60,10
EUROS).

- Contrala presente Resolucién, cabe de acuerdo
con el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridicode la Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrati-
vo Comun modificada por la Ley 4/1999 de 13 de
enero, Recurso de Alzada ante el Excmo. Sr.
Ministro del Interior, en el plazo de UN MES
contado a partir del dia siguiente a aquel en que
tenga lugar 1a notificacién, el plazo maximo para
dictar y natificar la resolucion es de tres méses,
transcurridos los cuales, se podra entender deses-
timado el recurso. R

Lo que se traslada para su ‘conocimiento
significandole que el importede esta sanciondebe-
ra hacerlo efectivo en cualquier oficina del Banco
Santander Central Hispano, los datosdela cuenta
corriente son: Titulo de la cuenta corriente; "Habi-
litacion Pagaduria de Material de la Subsecretaria
del Ministerio de Administraciones Publica.- BAN-
CO: 0049; SUCURSAL 6253, D.C. 96, NUM.DE
CUENTA 2710006569, entregando, en este Centro
copia, en laque figure la fecha del ingreso. Trans- ,
currido dicho término sin que el pago se haya
efectuado, se procedera a su cobro por la Via de
Apremio Fiscai.

" ElDelegado Acctal. del Gobierno.

Francisco Avanzini de Rojas.

DEL_EGACIC')N DEL GOBIERNOEN MELILLA
SECRETARIA GENERAL
716.-Alos efectos previstos en el articulo 20 del
Real Decreto 1398/93, de 4 de Agosto porelque se
aprueba el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad Sancjbnadora, sedictala
. siguiente:
RESOLUCION DE EXPEDIENTE ABDMINIS-
TRATIVO SANCIONADOR
Vistas las actuaciones practicdas en el expe-
dtente sancionador incoado a D. Francisco Jesus
Gilabert Pérez.
. - RESULTANDO: Que por Diligencia de fecha 26/
09/01 se acordd por la titularidad de esta Delega-
cion del Gobierno la incoacién de expediente al
resefado, cuyas de\més circunstancias persona-
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lestitulardel D.N.I. n®45.277.279 con domicilio en
la calle Arquitecto Mauricio Jalvo Millan n° 3, 4°D
Urbanizacién "Las Palmeras" de esta Ciudad, me-
diante escrito de la misma fecha se le notifico la
Diligencia de Incoacion sobre dicho expediente,
otorgandosele periodo para |a practicade las prue-
basque estimara convenientes.

_RESULTANDOQ: QuelaComandanciadelaGuar-
dia Civil de esta Ciudad, mediante escrito con n°
11.752de fecha 10/08/01, denuncia al resefiado, a
quienle fueincautado CUARENTA Y CINCO GRA-
MOS DE HACHIS, sustancia que ha sido confirma-
da y pesada por el Area Funcional de Sanidad de
esta Delegacion del Gobierno, mediante andlisisn®
392/01 defecha 30/08/01; o que supone unainfrac-
cion del art. 25 de la Ley Orgéanica 1/92, de 21 de
Febrero, Sobre Proteccion de la Seguridad Ciuda-
dana,,y sancionada con multa de hastaun millonde
pesetas segln el art. 28 de la citada Ley; haciéndole
saberque podia aportar cuantas alegaciones, docu-
mentos o informaciones estimara convenientes, y
en su caso proponer pruebas concretando los me-
diosdeque pretendiera valerse.

RESULTANDO: Que por el expedientado no se
han presentado alegaciones nipruebas en el expe-
diente, porlonque de conformidad conelart. 13.2del
Real decreto 1398/93, de 4 de Agosto, dicha Dili-
gencia de Incoacion se considera Propuesta de
Resolucion.

Vistos la Ley 30/92 de 26 de Noviembre de
Régimen Juridico de las Administraciones Pablicas
ydel Procedimiento Administrativo Comun, el Real
Decreto 1398/93, de 4 de Agosto, por el que se
aprueba el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad sancionador, la Ley 1/92,
de 21 de Febrero sobre Proteccion de fa Seguridad
Ciudadanaydemas normativade pertmente aplica-
cién.

CONSIDERANDO Que esta Delegaciéndel Go-
biemo es competente para conocerenlamateria de
conformidad con €l artlculo 29.1 d),delalLey 1/92
citada antetriormente.

CONSIDERANDO: Que hechos motivo de la
denuncia-tenenciadedroga-son unaclaray mani-
fiesta infraccion tipificada como grave del articulo
25.1 de la Ley 1/92 citada. y sancionada segun el
articulo 29 con multa de hasta un milién de pesetas.

Con esta misma fecha he acordado imponerle
una sancién de (50.000) CINCUENTA MIL PESE-
TAS (300,51 EUROS).
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