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ejercitar, en su caso, cualquier otro que estimen
procedente.

Lo que se publica en el Boletin Oficial de la Ciudad
de Melilla y se expone en el tablén de edictos de la
Ciudad Autébnoma para que surta los efectos de
notificacion, de conformidad con lo dispuesto en los
Arts. 58, 59 y siguientes de la Ley 30/92, de 26 de
Noviembre, del Régimen Juridico de las Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrativo
Comln, se expide la presente en Melilla a cuatro de
Noviembre de Dos mil cinco.

El Secretario. Juan José Suéarez Guillen.

AUTORIDAD PORTUARIA DE MELILLA

NOTIFICACION DE RESOLUCION DEL EXPE-
DIENTE SANCIONADOR N° 227/2004 A D.
DIEGO CALVO RODRIGUEZ (D.N.l. 22906582)

2048.- De conformidad con lo dispuesto en Ley
30/92, de 26 de Noviembre, del Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, cuando los interesados en un
procedimiento sean desconocidos, se ignore el lugar
de la notificacién o el medio a que se refiere el punto
1 de este articulo, o bien, intentada la notificacién, no
se hubiese podido practicar, la notificacion se hara
por medio de anuncios en el tablon de edictos del
Ayuntamiento en su Ultimo domicilio y en el "Boletin
Oficial de la Ciudad Autonoma de Melilla".

Con relacion al asunto de referencia, se pone en
conocimiento de D. DIEGO CALVO RODRIGUEZ
gue el Consejo de Administracion de la Autoridad
Portuaria de Melilla acord6 en sesion celebrada el 07
de Julio de 2.005 la siguiente:

RESOLUCION

1. Con fecha 26/10/04 el Director de la Autoridad
Portuaria de Melilla acord6 incoar Expediente San-
cionador, vista la denuncia formulada contra Vd. por
presunta infraccion del Art. 114.1.a) de la Ley 27/
92, de 24 de Noviembre de Puertos del Estado y de
la Marina Mercante, modificada por Ley 62/97 de 26
de Diciembre y por la Ley 48/2003 de 26 de Noviem-
bre, enrelacién a los Arts. 7y 77 del Reglamento de
Servicios, Policia y Régimen del Puerto de Melilla
(O.M. 14-05-76) y, consistente en:

Acceder a zona acotada y pescar, en el Muelle
Nordeste | del Puerto Comercial de Melilla, el dia 1/
10/04 a sus 16:17 horas.

2. La Incoacién/Propuesta de Resolucion del
Expediente Sancionador se intentd notificar me-
diante Correos con acuse de recibo que fue devuel-
to, motivo por el que se publicé en e BOME n°4175
de fecha 22/03/05. Al amparo del Art. 16.2 se
practicaron de oficio las actuaciones que se con-
sideraron necesarias para el examen de los He-
chos, recabando los datos e informaciones rele-
vantes para determinar la existencia de responsa-
bilidades susceptibles de sancién. Dichas actua-
ciones consistieron en la ratificacion de la denun-
cia por el Celador Guardamuelles.

3. La parte denunciada no ha formulado en su
plazo ninguna Alegacion al Expediente Sanciona-
dor.

HECHOS PROBADOS

De la practica de los Medios de Prueba antes
sefialados se derivan los siguiente Hechos Proba-
dos: Que D. DIEGO CALVO RODRIGUEZ accedi6
a zona acotada y pescé, en el Muelle Nordeste |
del Puerto Comercial de Melilla, el dia 1/10/04 a
sus 16:17 horas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. ElIConsejo de Administracion de la Autoridad
Portuaria de Melilla es el 6rgano competente para
resolver el presente procedimiento de conformidad
con lo dispuesto en el Art. 123 de la Ley 27/1992
de Puertos del Estado y de la Marina Mercante.

2. Los indicados Hechos Probados responden
alainfracciontipificadaen el Art. 114.1.a) de laLey
27/92 de 24 de Noviembre de Puertos del Estado
y de la Marina Mercante modificada por Ley 62/97
de 26 de Diciembre y por Ley 48/2003 de 26 de
Noviembre con relacion a los Arts. 14, 17y 77 del
Reglamento de Servicios, Policia y Régimen del
Puerto de Melilla (O.M. 14/5/76).

3. De la mencionada infraccién se considera
responsable a D. DIEGO CALVO RODRIGUEZ a
titulo de responsabilidad directa con base en lo
dispuesto en el Art. 118 de la Ley de Puertos y de
la Marina Mercante.

4. El Art., 120 de la Ley de Puertos y de la
Marina Mercante dispone que la indicada infrac-
cion serd sancionada con una multa de hasta
60.101,21 Euros.

5. No concurren en este caso causas
modificativas de la responsabilidad.



