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Existiendo constancia en esta Consejeria de
Fomento que no han sido ejecutadas las obras, en
el inmueble sito en C/. FRANCISCO MIRANDA,
ndam 4 PLANTA BAJA, a que se le obligaba en
resolucion de fecha 23-04-04, segun se desprende
del informe de los Servicios técnico competentes,
de fecha 04-06-04, consistentes en:

Previa obtencién de la correspondiente licencia
de obras, autorizacion de la Comision del Patrimo-
nio Historico-Artistico, asi como de ocupacién de via
publica, de las siguientes obras correctoras de las
deficiencias existentes en la finca afectada:

Fachada de C/. Francisco Miranda n° 4
-Picado, enfoscado y pintado de pretil de cubierta
-Reconstruccion de cornisa

-Rascado y pintura de fachada

-Pintado de carpinteria exterior.

Fachada de C/. Alfonso XII n° 5

-Picado, enfoscado y pintura de fachada, corni-
sa, antepecho y zocalo.

-Reposicion de bajante de pluviales.
-Pintado de carpinteria y cerrajeria.

De conformidad con la Ordenanza sobre conser-
vacion, rehabilitacion y estado ruidoso de las edifi-
caciones, promulgada por el Excmo. Sr. Presidente
de la Ciudad Auténoma el dia 29- 01-04 Y publicada
en el BOME Extraordinario n° 5 fecha 2 de febrero de
2004, y en virtud de Orden del Excmo. Sr. Consejero
de Fomento de Delegacion de Competencias nime-
ro 1.275, de fecha 24-09-2003, publicado en el
Boletin Oficial de la Ciudad nimero 4021, de fecha
30-09-2003.

VENGO EN RESOLVER:

PRIMERO.- IMPONER A D.2 REMEDIOS
CASANUEVA GARCIA multa coercitiva de CIENTO
CINCUENTA euros (150 euros), que debera hacer
efectiva en la Depositaria de Fondos de la Ciudad
Autonoma de Melilla, en el plazo de DIEZ DIAS,
debiendo presentar en esta Consejeria, sita en C/.
Duque de Ahumada S/N "Edificio Mantelete", justi-
ficante de haber efectuado el pago para su anota-
cion, significandole que de no efectuarlo asi se
procedera a su cobro por la via de apremio,

SEGUNDO.- Nuevamente se le apercibe de que,
caso de persistir el incumplimiento de la orden de

obras dada, se le seguiran imponiendo sucesivas
multas coercitivas hasta tanto se proceda a la total
ejecucion de las obras, para lo que se le concede
nuevo plazo de UN MES.

TERCERO.- Asimismo advertirle de la facultad
gue el art. 21 y 110 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos otorga a los inquilinos para ejecutar por si
las obras ordenadas en las condiciones que el
citado precepto legal determina.

CUARTO.- Al mismo tiempo se advierte la facul-
tad que el art. 13.2 de la Ordenanza de rehabilita-
cién,. conservacion y estado ruinoso de las edifica-
ciones y art. 98 de la LRJIPAC, otorga a la Ciudad
Auténoma para iniciar expediente de ejecucion
subsidiaria para realizar las obras, pasandole el
cargo correspondiente a la propiedad del inmueble.

Lo que le comunico para su conocimiento y
efectos, advirtiéndole que contra esta RESOLU-
CION, gue no agota la via administrativa, podra
interponerse RECURSO DE ALZADA en el plazo
de UN MES a contar desde el dia siguiente a la
recepcion de la notificacién del presente escrito.

Dicho recurso podra presentarse ante este Con-
sejero o ante el Excmo. Sr. Presidente de la
Ciudad, como superior jerarquico del que dicto la
Resolucion recurrida, de conformidad con lo esta-
blecido en el art. 5 a) del Reglamento de Organiza-
cién Administrativa de la Ciudad Auténoma de
Melilla (B.O.M.E. Extraordinario nim. 13 de 7-5-99
), art. 18.4 del Reglamento del Gobierno y de la
Administracion de la Ciudad Auténoma de Melilla
(B.O.M.E. nim. 3 extraordinario de 15/01/1996) Y
art. 114 y ss. de la Ley 30/1992, de 26 de noviem-
bre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Co-
mun, segun la redaccion dada por la Ley 4/1999
(BOE nim. 12 de 14 de enero).

Sino se notificara la resolucién del recurso en el
plazo de TRES MESES, a contar desde el dia
siguiente a su interposicién, podra entablar el
recurso contencioso-administrativo ante el JUZGA-
DO N° 1 DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATI-
VO DE MELILLA, en el plazo de SEIS MESES, a
contar desde el dia siguiente a aquél en que se
produjo la desestimacion presunta.

No obstante, podra utilizar cualquier otro recur-
so, si asi lo cree conveniente bajo su responsabi-
lidad.

Melilla, 14 de julio de 2004.
El Secretario Técnico Acctal.

José Luis Matias Estevez.



