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periodo parala practicade las pruebas que estimara
convenientes.

RESULTANDO: Que por el resefiado no se han
presentado alegaciones nipruebas en el expediente,
por lo que de conformidad con el art. 13.2 del Real
Decreto 1398/93, de 4 de agosto, dicha Diligenciade
Incoacién se considera Propuesta de Resolucion.

Vistos la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas
y del Procedimiento Administrativo Comun, el Real
Decreto 1398/93 de 4 de agosto, por el que se
aprueba el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio dela Potestad Sancionadora, la Ley Orga-
nica 1/1992 de 21 de febrero, sobre Protecciéndela
Seguridad Ciudadana y demas normativa de perti-
nente aplicacion.

CONSIDERANDO: Que esta Delegacion del Go-
bierno es competente paraconocerenlamateriade
conformidad conelarticulo29.1 d) delaLey Organi-
ca 1/1992, citada anteriormente.

CONSIDERANDO: Que los hechos motivo de la
denuncia no han sido desvirtuados por el/la
expedientado/a mediante las alegaciones presenta-
das, yaque segun el art. 25.1 de la Ley Organica 1/
1992, constituyeninfracciones graves ala seguridad
ciudadana... "latenenciailicitaaunque no estuviera
dedicada al trafico de drogas téxicas, estupefacien-
tes o sustancias psicotropicas, siempre que no
constituya infraccion penal..." y sancionada segun
el articulo 28.1.a) con multa de 300,51 a 30.050,60
€.

CONSIDERANDO: Que aunque la falta esta
tipificada como grave, sinembargo porlacarencia de
antecedentes del infractor y por la escasa cantidad
aprehendida, se estima que la minima cuantia san-
cionadora es gravosa paraelinteresado, y teniendo
en cuenta esta circunstancia y que el Derecho
Sancionador Administrativo se deriva del Derecho
Penal como facultad tuitiva del Estado y por ello
impregnada de los principios que inspiran el citado
Derecho Penal, se estima que se debe rebajar el
gradode consideracion delainfracciény porello ser
sancionado en cuantiainferior.

Con esta misma fecha he acordado imponerle
unasancionde 150€(CIENTO CINCUENTAEUROS).

Contrala presente Resolucion, cabe de acuerdo
con el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de

noviembre, de Régimen Juridico de la Administra-
ciones Publicas y del Procedimiento Administrati-
vo Comun modificada por la Ley 4/1999 de 13 de
enero, Recurso de Alzada ante el Excmo. Sr.
Ministro del Interior, en el plazo de UN MES
contado a partir del dia siguiente a aquel en que
tenga lugar la notificacion de la presente Resolu-
cion.

Lo que se traslada para su conocimiento
significandole que se adjuntaimpreso "MODELO
069", al objeto de que sise decide a hacer efectivo
el importe de la sancion, en plazo voluntario, lo
presente en cualquier entidad bancaria y, poste-
riormente, entregue 6 remita mediante faxalnime-
ro 952672657 a esta Delegacion del Gobierno, el
ejemplar que pone la leyenda en la parte inferior
"EJEMPLAR PARA LA ADMINISTRACION", con-
servandoelquelatiene de "EJEMPLAR PARA EL
ADMINISTRADOQO" comojustificante de pago.

Notifiquese alinteresado.
ElDelegado del Gobierno.

Gregorio Fco. Escobar Marcos.

DELEGACION DEL GOBIERNO ENMELILLA
SECRETARIAGENERAL
EXPEDIENTE 127/2010

1317.- Con fecha 10103/2010 el Sr. Delegado
del Gobierno en Melilla ha acordado:

Vista la denuncia recibida con fecha 05/02/
2010, formulada por la Jefatura Superior de Policia,
contra D. JONATHAN BORGUERO KAMARRA,
conNIF.:03895563F y conforme aloprevistoenel
R.D. 1398193, de 4 de agosto (B.O.E. 189de 9de
agosto), se acuerda la iniciaciéon de expediente
administrativo sancionador por esta Delegacioén
del Gobierno, para cuya resolucién resultacompe-
tente Sr. Delegado del Gobierno en Melilla, afinde
determinar su responsabilidad en los siguientes.

HECHOS

El denunciado se encontraba el la zona de
entradade las cuatrocientas viviendas el dia 04/02/
10 a las 04/02/10 en posesion de un cuchillo de
quince centimetros de hojas, el cual lo llevaba en
la guantera del vehiculo, sin necesidad nijustifica-



