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contado a partir del dia siguiente a aquel en que
tenga lugar la notificacién. El plazo maximo para
dictar y notificar la resolucion es de tres meses,
transcurridos los cuales, se podra entender deses-
timado el recurso.

Se le informa que préximamente recibira notifica-
cién de la Delegacién del Ministerio de Economia 'y
Hacienda, indicandole donde y en que plazo debe
efectuar el pago de la sancién impuesta. Por ello
debera abstenerse de realizar abono alguno hasta
tanto no reciba la mencionada comunicacion.

El Delegado del Gobierno.

José Fernandez Chacon.

DELEGACION DEL GOBIERNO EN MELILLA
SECRETARIA GENERAL

RESOLUCION EXPEDIENTE SANCIONADOR N.°
390/06

1620.- A los efectos previstos en el articulo 20 del
Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto por el que se
aprueba el Reglamento del Procedimiento para el
Ejercicio de la Potestad Sancionadora, se dicta la
siguiente:

RESOLUCION DE EXPEDIENTE ADMINISTRATI-
VO SANCIONADOR

Vistas las actuaciones practicadas en el expe-
diente sancionador incoado a D. JOSE ANDRES
ROSA REDONDO, Y

RESULTANDO: Que la Comandancia de la Guar-
dia Civil de esta Ciudad, mediante escrito n.° 2531 de
fecha 17/03/2006, denuncia al resefiado, por infrac-
cion grave del art. 25.1 de la Ley Organica 1/92,
sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana, al
serle incautado DOS CON SIETE GRAMOS DE
CANNABIS SATIVA, dicha sustancia ha sido confir-
mada y pesada por el Area de Sanidad de esta
Delegacion del Gobierno mediante andlisis n.° 464/
06 de fecha 05/04/2006/2006.

RESULTANDO: Que por Diligencia de Incoacion
de fecha 24/04/2006, se acordd por la titularidad de
esta Delegacién del Gobierno la incoacién de expe-
diente al resefiado, cuyas demas circunstancias
personales son: titular del D.N.I. n.° 45.299.012, con
domicilio en la calle General Manzanera, de esta
Ciudad, y mediante escrito de la misma fecha se le

notificé el Acuerdo de Incoacion sobre dicho expe-
diente, otorgandosele periodo para la practica de
las pruebas que estimara convenientes.

RESULTANDO: Que por el expedientado no se
han presentado alegaciones ni pruebas en el
expediente, por lo que de conformidad con el art.
13.2 del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto,
dicha Diligencia de Incoacion se considera Pro-
puesta de Resolucion.

Vistos la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publi-
cas y del Procedimiento Administrativo Comun, el
Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto, por el que
se aprueba el Reglamento del Procedimiento para
el Ejercicio de la Potestad Sancionadora, la Ley
Organica 1/92, de 21 de febrero, sobre Proteccién
de la Seguridad Ciudadana y demas normativas de
pertinente aplicacion.

CONSIDERANDO: Que esta Delegacién del
Gobierno es competente para conocer en la mate-
ria de conformidad con el articulo 29.1 d) de la Ley
Orgénica 1/92, citada anteriormente.

CONSIDERANDO: Que los hechos motivo de la
denuncia -"la tenencia ilicita aunque no estuviera
dedicada al trafico de drogas toxicas, estupefa-
cientes o sustancias psicotrépicas, siempre que
no constituya infraccién penal..."- son una clara y
manifiesta infraccion tipificada como grave del
articulo 25.1 de la Ley Orgéanica 1/92 citada, y
sancionada segun el articulo 28.1. a) con multa de
hasta 6.010,12€.

CONSIDERANDO: Que aungue la falta esta
tipificada como grave, sin embargo por la carencia
de antecedentes del infractor y por la escasa
cantidad aprehendida, se estima que la minima
cuantia sancionadora es gravosa para el interesa-
do, y teniendo en cuenta esta circunstancia 'y que
el Derecho Sancionador Administrativo se deriva
del derecho penal como facultad tuitiva del Estado
y por elloimpregnada de los principios que inspiran
el citado derecho, se estima que se debe rebajar
el grado de consideracion de lainfraccion y por ello
sancionado en cuantia inferior.

Con esta misma fecha he acordado imponerle
una sancion de 35 € (TREINTA'Y CINCO EUROS).

Contra la presente Resolucion, cabe de acuer-
do con el articulo 114 de la Ley 30/1992, de 26 de



